Nasz znak: RPPIWZ.WZ.6733.368.2018.ZW Dobra dn. 02 pazdziernika 2018 r.

DECYZJA NR 50/2018
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1 i art. 52 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym [Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze zmiang] oraz art. 104 ustawy z 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
postepowania administracyjnego [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzniejszymi zmianami], po rozpatrzeniu
wniosku Panstwa Doroty i Krzysztofa Moskal, zam. w Szczecinie przy ul. Bronistawy 14/1, Pana Sebastiana
Knopy, zam. w Warzymicach OS$. Kresy 65/4 oraz Pana Mariana Rytwinskiego, petnomocnika Pani Ewy
Rytwinskiej, zam. w Szczecinie przy ul. Bolestawa émia}ego 20/6, ztozonego w dniu 30 lipca 2018 r., w
sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, polegajacej na budowie sieci wodociggowej wzdtuz
drogi gminnej ul. Utanskiej - na terenie dziatki nr: 213/1, potozonej w Dobrej

ustalam lokalizacje
inwestycji celu publicznego

polegajacej na budowie odcinka sieci wodociggowej na terenie dziatki nr: 213/1,
potozonej w obrebie ewidencyjnym Dobra, gm. Dobra [woj. zachodniopomorskie].

1. Rodzaj inwestycji:
Obiekt infrastruktury technicznej.

2. Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajace z przepiséw odrebnych:
2.1. Warunki i wymagania ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego:
1) Inwestycja nie powoduje zmiany sposobu zagospodarowania terenu i nie wptywa na ksztattowanie
fadu przestrzennego, w zwigzku z czym warunkdw w tym zakresie nie ustalam.

2.2, Ochrona srodowiska i zdrowia ludzi:

1) W $wietle rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko [t.j.: Dz. U. z 2016 r. poz.71 ze zmiang] planowana
inwestycja nie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco badz potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko i tym samym nie wymaga przeprowadzenia postepowania w
sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

2) W trakcie prac projektowych oraz realizacji inwestycji, inwestor jest zobowigzany uwzglednic¢
ochrone S$rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci ochrone powietrza
atmosferycznego, gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych.

3) W zakresie melioracji Inwestor ma obowigzek:

a) prowadzi¢ prace budowlane w taki sposéb, aby nie spowodowac pogorszenia stosunkdw wodnych
na terenach sasiednich i zachowac urzadzenia melioracyjne we wiasciwym stanie technicznym,

b) w przypadku uszkodzenia istniejgcych urzadzen melioracji wodnych nalezy dokonaé ich naprawy
w sposob umozliwiajgcy zachowanie dotychczasowych kierunkdw sptywu.

2.3. Ochrona dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej:

Teren inwestycji nie jest objety ochrong konserwatorska w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2187 ze zmiang],

w zwigzku z czym, warunkdéw w tym zakresie nie ustalam.
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2.4. Warunki obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

1) Planowany odcinek sieci wodociagowej nalezy zaprojektowac i wykonaé zgodnie z przepisami prawa
obowigzujacymi w tym zakresie oraz w oparciu o przepisy ustawy z dnia 07 czerwca 2001 r. o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzeniu Sciekéw [t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz.
1152 z pdzniejszymi zmianami].

2) Dla inwestycji obowigzujg przepisy:

a) ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2222 z
pdzniejszymi zmianami] - w oparciu o art. 39 ust. 1 ustawy sie¢ infrastruktury technicznej nalezy
zaprojektowa¢ w taki sposdb, aby realizacja inwestycji nie powodowata zagrozen dla
bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez niszczenie lub uszkadzanie drogi i jej urzadzen albo
zmniejszenie jej trwatosci;

b) rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie
[tj.: Dz. U. z 2016 r. poz. 124] - w oparciu o § 140 rozporzadzenia - lokalizacja sieci
infrastruktury technicznej nie moze przyczynia¢ sie do czasowego lub trwatego zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu albo zmniejszenia wartosci uzytkowej drogi, z tego wzgledu przebieg
planowanej inwestycji nalezy zaprojektowac blisko granicy pasa drogowego, natomiast nowa
infrastruktura podziemna nie powinna by¢ usytuowana pod jezdnig istniejgca i docelowa.

3) W przypadku kolizji prowadzonej inwestycji z istniejgcym uzbrojeniem — przetozenie sieci dokonaé na
warunkach okreslonych przez zarzadcdw sieci.

2.5. Wymagania dotyczace ochrony interesoOw osoéb trzecich:

1) Zgodnie z ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1332 z
pdzniejszymi zmianami] inwestycja nie moze naruszaé interesdw o0sob trzecich, nie moze
spowodowac¢ pogorszenia warunkow uzytkowania przylegtych nieruchomosci, a w szczegdlnosci nie
moze nie moze utrudnia¢ dostepu do drogi i ograniczy¢é mozliwosci korzystania z mediow.

2) O terminie rozpoczecia robdt budowlanych nalezy zawiadomic¢ wszystkich bezposrednich sasiaddw,
ktdrych interes prawny mogtby by¢ zagrozony.

3) Po ukonczeniu prac nalezy przywrdcic teren pasa drogowego do stanu pierwotnego i uzyskac odbidr
wiasciwego zarzadcy drogi [Wydziat Komunikacji i Inwestycji Urzedu Gminy w Dobrej].

4) Nalezy uzyskac wszystkie uzgodnienia przewidziane prawem, nie wymienione wyzej.

2.6. Ochrona obiektéw budowlanych na terenach goérniczych:
Obszar inwestycji nie jest potozony na terenach gdrniczych w rozumieniu ustawy z dnia
09 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2126 z pdzniejszymi
zmianami], w zwigzku z czym, warunkow w tym zakresie nie ustala sie.

3. Linie rozgraniczajace teren inwestycji:
Linie rozgraniczajgce teren inwestycji wyznaczono na kopii mapy zasadniczej w skali 1 : 1 000,
stanowigcej zatacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 30 lipca 2018 r. Panstwo Dorota i Krzysztof Moskal, zam. w Szczecinie przy
ul. Bronistawy 14/1, Pan Sebastian Knopa, zam. w Warzymicach OS. Kresy 65/4 oraz Pan Marian Rytwinski,
petnomocnik Pani Ewy Rytwinskiej, zam. w Szczecinie przy ul. Bolestawa émia%ego 20/6, ztozyli wniosek w
sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, polegajacej na budowie odcinaka sieci
wodociggowej wzdtuz drogi gminnej ul. Utanskiej - na terenie dziatki nr: 213/1, potozonej w Dobrej.

RPPIWZ.WZ.6733.368.2018.ZW Projekt decyzji przygotowata Agata Wierzchowska-Kustosz, uprawnienia urbanistyczne nr 1560 - 2



Ze wzgledu na brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego
wnioskiem, okreslenie sposobu zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu, zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt.
2 iart. 50 ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [t.j.: Dz. U. z
2017 r. poz.1073 ze zmiang], lokalizacje inwestycji celu publicznego ustala sie w drodze decyzji o lokalizacji
inwestycji celu publicznego.

W trakcie prowadzonego postepowania tutejszy organ zapewnit stronom czynny udziat
w toczacym sie postepowaniu, zawiadamiajac, pismem z dnia 07 sierpnia 2018r., znak:
RPPIWZ.WZ.6733.368.2018.ZW, strony o wszczeciu postepowania administracyjnego. Jednoczesnie
poinformowano o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg, zgtaszania swoich warunkdw, wnioskéw, uwag
i zastrzezen do postepowania oraz o wystgpieniu do wiasciwych instytucji o uzgodnienie projektu decyzji o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla w/w inwestycji. Strony postepowania, w ustawowo
wskazanym terminie, nie wniosty wnioskéw i zastrzezen do przedmiotowego postepowania.

Zgodnie z art. 53 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym decyzja zostata
uzgodniona z :

Zachodniopomorskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdw — organ nie zajat stanowiska

Po przeanalizowaniu zgromadzonych podczas postepowania dokumentéw i ustaleniu, ze planowane
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi, postanowiono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Zgodnie z przepisem art.55 ustawy niniejsza decyzja wigze organ wydajacy decyzje

o pozwoleniu na budowe.
Whnioskodawcy, ktory nie uzyskat prawa do terenu, nie przystuguje roszczenie o zwrot naktaddw
poniesionych w zwigzku z otrzymana niniejsza decyzja.
Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Szczecinie za moim posrednictwem w terminie czternastu dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji.
Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzniejszymi
zmianami] w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do niesienia odwotania przez ostatnia ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
Wiijt stwierdza wygasniecie niniejszej decyzji w przypadku zaistnienia przyczyn okreslonych w art. 65 ust.1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze zmiang], tj.:

1) inny wnioskodawca uzyskat pozwolenie na budowe,

2) dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktdrego ustalenia sg inne niz w wydanej decyzji.
Odwotanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okreslac istote i zakres zadania
bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywac¢ dowody uzasadniajgce to zadanie.

Zataczniki
1. zatgcznik nr 1 — mapa zasadnicza w skali 1 : 1 000

2. zatacznik nr 2 - analiza warunkdw i zasad zagospodarowania terenu

Otrzymuija:

Dorota i Krzysztof Moskal,
Sebastian Knop
Marian Rytwinski
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ZALACZNIK NR 2

DO DECYZJI NR 50/2018
O USTALENIE LOKALIZACJI INWESTYCJI
CELU PUBLICZINEGO
Z DNIA 02 pazdziernika 2018r.
Nasz znak: RPPIWZ.WZ.6733.368.2018.ZW

Analiza warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajgcych z przepisow odrebnych oraz analiza stanu faktycznego
i prawnego terenu funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu,
na ktérym przewiduje sie realizacje inwestycji

. DZIALKA NR: 213/1 |
POLOZONA W OBREBIE EWIDENCYJNYM DOBR}A{ GM.DOBRA

Z up. Waita Gminj

) ((//
VS L

1. Wniosek: /

W dniu 30 lipca 2018 r. Panstwo Dorota i Krzysztof Moskal, za%. w Szczecinie przy ul. Bronistawy
14/1, Pan Sebastian Knopa, zam. w Warzymicach OS$. Kresy 65/4 oraz Pan Marian Rytwinski,
petnomocnik Pani Ewy Rytwinskiej, zam. w Szczecinie przy ul.Bolestawa émia}ego 20/6, ztozyli
wniosek w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, polegajacej na budowie odcinaka
sieci wodociggowej wzdtuz drogi gminnej ul.Utanskiej - na terenie dziatki nr: 213/1, potozonej w
Dobrej.

2. Obowiazujace akty prawa lokalnego:

Na terenie inwestycji nie obowigzuje zaden plan miejscowy zagospodarowania przestrzennego.

3. Zakres opracowania:

Ze wzgledu na brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego

wnioskiem, okreélenie sposobu zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu, zgodnie z art. 4 ust.

2 pkt 2 i art. 50 ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

[tj.: Dz. U. z 2017 r. poz.1073 ze zmiang], lokalizacje inwestycji celu publicznego ustala sie w drodze

decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Analizy dokonano w zakresie:

1) stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sig realizacje inwestycji,

2) warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw
odrebnych.

Analize dokonano po przeprowadzeniu wizji lokalnej z uwzglednieniem dostgpnych dokumentacji

projektowych i aktualnych materiatdw geodezyjno-kartograficznych.

4. Wiasciciel terenu inwestycii:

Dziatka nr: 213/1 — Gmina Dobra.

5. Bonitacja terenu inwestyciji:

Dziatka nr: 213/1 — dziatka drogowa dr-
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6. Ochrona srodowiska kulturowego:

Teren inwestycji nie jest objety ochrong konserwatorskg w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2187 ze zmiang].

7. Ochrona srodowiska przyrodniczego:

Na terenie inwestycji nie wystepujg obiekty objete ochrong przyrodniczg w rozumieniu ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [t.j.: Dz. U. z 2018 r. poz. 142 z pdzniejszymi zmianami] oraz
wnioskowany obszar nie jest potozony na terenach gdrniczych w rozumieniu ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. — Prawo geologiczne i gérnicze [t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2126 z pdzniejszymi zmianami].

W Swietle rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko [t.j.: Dz. U. z 2016 r. poz.71 ze zmiang] planowana
inwestycja nie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczaco badz potencjalnie znaczgco
oddziatywac¢ na $rodowisko i tym samym nie wymaga przeprowadzenia postepowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Opracowata: PROJEKTANT
magr inz. arch. Agata Wierzchowska-Kustosz mgr i

- : Agata Wi
Uprawnienia urbanistyczne nr 1560 UPR. URBANISTYCZNE NR 1560
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