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1. Opis oczka wodnego

Oczko wodne zlokalizowane jest na dziatce ewidencyjnej nr 134/1, obreb Mierzyn 1,
gmina Dobra (Szczecinska), powiat policki, wojewddztwo zachodniopomorskie. Zbiornik
potozony jest po potudniowej stronie drogi krajowej nr 10 (ul. Lubieszynska), w rejonie
ulic Réwnej i Ktosowej.

Analize zmian w obrebie zbiornika przeprowadzono na podstawie dostepnych
ortofotomap historycznych z lat 2004 i 2025 oraz aktualnych zobrazowan satelitarnych.
Poréwnanie materiatébw archiwalnych wskazuje, ze oczko wodne stanowi trwaty
element krajobrazu, zachowujac niezmieniong lokalizacje przez co najmniej 21 lat.

Na ortofotomapie z 2004 r. otoczenie zbiornika miato charakter typowo rolniczy.
Dominowaty grunty otwarte, nieuzytki oraz mozaika uzytkédw zielonych. Zbiornik
charakteryzowat sie stosunkowo niewielkg powierzchnig lustra wody, otoczong pasem
ro$linnosci szuwarowej i zadrzewien. Widoczne byto rozlegte obnizenie terenu, ktérego
oczko wodne stanowito najgtebsza czesc.

Na zobrazowaniach z 2025 r. widoczna jest wyrazna urbanizacja otoczenia zwigzana z
rozwojem zabudowy mieszkaniowej i ustugowej. Jednoczes$nie zwiekszeniu ulegta
powierzchnia lustra wody, a w bezposrednim sasiedztwie zbiornika rozwinety sie
zadrzewienia i zakrzewienia. Pomimo zmian zagospodarowania przestrzennego zbiornik
zachowat nieregularny, naturalny ksztatt, bez cech charakterystycznych dla sztucznie
wykonanych stawéw, takich jak regularne brzegi, umocnienia skarp czy groble.

Ksztatt zbiornika, jego potozenie w lokalnym obnizeniu terenu oraz trwatos¢
wystepowania wskazujg, ze najprawdopodobniej jest to naturalne zagtebienie
bezodptywowe pochodzenia polodowcowego. Na obszarze Wysoczyzny Szczecinskiej
powszechnie wystepujg niewielkie niecki wytopiskowe powstate po zaniku bryt
martwego lodu, ktére po wypetnieniu woda tworza oczka srdédpolne.

Zwiekszenie powierzchni lustra wody pomiedzy 2004 a 2025 r. moze wynika¢ ze zmian
stosunkéw wodnych zwigzanych z postepujaca urbanizacja otoczenia, w szczegélnosci ze
wzrostu udziatu powierzchni uszczelnionych, zmiang kierunkéw sptywu wéd opadowych,
ograniczeniem odptywu powierzchniowego oraz okresowymi wahaniami poziomu wod
gruntowych. Zbiornik moze obecnie petni¢ dodatkowg funkcje lokalnego zbiornika
retencyjnego.

Ze wzgledu na trwatos$é¢ wystepowania, naturalny charakter oraz obecno$é roslinnosci
szuwarowej i zadrzewien oczko wodne stanowi cenny element lokalnego systemu
przyrodniczego. Moze ono petni¢ funkcje siedliska oraz miejsca rozrodu ptazéw, ostoi
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ptakow zwigzanych ze S$rodowiskiem wodno-btotnym, a takze siedliska licznych
gatunkow bezkregowcow, w tym wazek. Zbiornik wraz z otaczajaca roslinnoscig stanowi
istotny element zwiekszajacy réznorodnosc¢ biologiczng terendw podmiejskich.

Przeprowadzona analiza ortofotomap historycznych wskazuje, ze zbiornik wodny na
dziatce nr 134/1 obrebu Mierzyn 1 stanowi trwaty element krajobrazu. W catym
analizowanym okresie zachowat on zblizong lokalizacje i naturalny, nieregularny ksztatt.
Zmianom ulegata jedynie powierzchnia lustra wody oraz stopien rozwoju roslinnosci
przybrzeznej. Charakter morfologiczny zbiornika oraz jego potozenie w lokalnym
obnizeniu terenu wskazuja na naturalne pochodzenie, prawdopodobnie zwigzane z
geneza polodowcows. Wraz z postepujacg urbanizacjg otoczenia zbiornik petni istotng
funkcje retencyjng i stanowi cenne siedlisko dla organizméw zwigzanych ze
Srodowiskiem wodno-btotnym.

Google Earth

Ryc. 1. Stan zbiornika w 2004 r.



Google Earth

Ryc. 2. Stan zbiornika w 2025 r.

2. Charakterystyka roslinnosci oczka wodnego i strefy brzegowej
Analizowane oczko wodne charakteryzuje sie dobrze wyksztatcong i zréznicowang strefg
roslinnosci wodnej oraz przybrzeznej, typowa dla niewielkich, naturalnych zbiornikéw
wodnych potozonych w krajobrazie podmiejskim.

W obrebie zbiornika dominujg zbiorowiska roslinnosci szuwarowej, z wyraznym
udziatem trzciny pospolitej (Phragmites australis), tworzacej zwarte ptaty wzdtuz linii
brzegowej oraz miejscami wnikajacej w gtab lustra wody. Szuwary trzcinowe stanowig
najwazniejszy element strukturalny zbiornika, zapewniajac schronienie i miejsca legowe
dla ptakéw wodno-btotnych oraz dogodne warunki rozrodu ptazéw i rozwoju
bezkregowcéw wodnych.

W strefie przybrzeznej obserwuje sie réwniez udziat wysokiej roslinnosci zielnej
zwigzanej z siedliskami wilgotnymi i okresowo zalewanymi. Wystepujg tu gatunki z
rodzaju turzyca (Carex spp.), mozga trzcinowata (Phalaris arundinacea) oraz inne
hydrofilne gatunki roslin zielnych typowe dla ekotonu wodno-lgdowego.

Na powierzchni lustra wody stwierdzono obecno$é roslinnosci ptywajacej, tworzacej
miejscami niewielkie skupienia.



Otoczenie zbiornika tworzy mozaika zadrzewien i zakrzewien, wsrod ktérych dominuja
gatunki charakterystyczne dla siedlisk wilgotnych. W bezposrednim sasiedztwie oczka
wystepuja (Salix spp.) oraz krzewy i drzewa lisciaste zwigzane z okresowo podmoktymi
obnizeniami terenu.

Roslinnos¢ przybrzezna petni szereg istotnych funkcji ekologicznych. Ogranicza erozje
brzegéw, stabilizuje warunki wodne, poprawia jakos¢ wéd poprzez wychwytywanie
biogenéw oraz tworzy dogodne warunki siedliskowe dla licznych gatunkéw zwierzat.
Szczegblne znaczenie ma ona dla ptakéw zwigzanych ze $rodowiskiem wodno-btotnym,
takich jak kokoszka wodna (Gallinula chloropus), tyska (Fulica atra), perkozek
(Tachybaptus ruficollis), potrzos (Emberiza schoeniclus) i trzcinniczek (Acrocephalus
scirpaceus).

Dobrze wyksztatcona strefa ekotonowa pomiedzy wodg a otaczajgcymi zadrzewieniami i
terenami otwartymi wptywa korzystnie na réznorodnos$¢ biologiczng catego obszaru.
Obecnos¢ roslinnosci szuwarowej oraz zadrzewien zwieksza atrakcyjnos$¢ siedliskowa
zbiornika dla ptazéw, gadéw, bezkregowcow i ssakow.

Z uwagi na wysokie znaczenie przyrodnicze wskazane jest zachowanie istniejgcej
roslinnosci szuwarowej i zadrzewieh w stanie niepogorszonym. Niedopuszczalne z
punktu widzenia ochrony waloréw przyrodniczych byloby usuwanie szuwaréw,
niwelacja strefy brzegowej, zasypywanie zbiornika lub prowadzenie prac skutkujgcych
trwatym pogorszeniem warunkéw siedliskowych.

3. Metodyka badania fauny
Inwentaryzacja terenowa realizowana byta w obrebie zbiornika wodnego oraz na
gruntach bezposrednio przylegtych. Podczas prac terenowych zbierane byty dane
pozwalajagce na charakterystyke $rodowiska przyrodniczego, w szczegblnosci
sprawdzono obszar pod katem faunistycznym. Inwentaryzacja w efekcie objeto w
szczegoblnosci:
e gatunki i siedliska gatunkéw wymienione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 6 listopada 2013 r. zmieniajagcym rozporzadzenie w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteribw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania
lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000,
e gatunki zwierzat chronione na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016
poz. 2183),



e gatunki zwierzat rzadko spotykane i zagrozone, wymienione w krajowych
czerwonych listach,

e gatunki fowne na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11
marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat townych (Dz. U. Nr 45
poz. 433).

Tab. Warunki obserwacyjne panujgce podczas poszczegolnych kontroli terenowych
Temperatura
+ - temperatura odpowiadajaca wartosciom typowym dla pory roku
- - temperatura wptywajaca na efektywnos$é obserwacji, tj. nie odpowiadajgca wartosciom typowym
dla okresu fenologicznego
Opady
+ - brak opadéw lub krotkotrwate mato intensywne opady nie wptywajace na aktywnos$é fauny i wyniki
obserwacji
- - krotkotrwate intensywne lub ciggte opady deszczu, ocenione jako mogace wptywaé¢ na
efektywnos$¢ obserwacji
Wiatr
+ - brak wiatru lub wiatr umiarkowany
- - silny staty wiatr lub krétkotrwate porywy wiatru ocenione jako mogace wptywaé na efektywnosé

obserwacji
. X L Warunki pogodowe
LP | Data kontroli Widocznos¢ .
Temperatura Opady Wiatr
1 19.03.2026 Bardzo dobra + + +
2 07.04.2026 Dobra + + +
3 15.05.2026 Bardzo dobra + + +-
4 18.06.2026 Bardzo dobra + + +

Identyfikacja gatunkéw zwierzat wykonywana byfta na podstawie obserwacji
wizualnych oraz wydawanych odgtoséw. Status legowych ptakéw rzadkich w zostat
ustalony na podstawie oceny liczebnosci i rozmieszczenia gatunkéw w skali kraju
zamieszczonych w publikacjach Tomiatoj¢ & Stawarczyk (2003), Sikora et al. (2007) oraz
wiasnych wieloletnich doswiadczen terenowych.

Do prac terenowych wykorzystywano lornetke MR 10x42 (Ecotone).
Dokumentacje fotograficzna wykonywano aparatem Nikon D810 z uzyciem obiektywu
AF VR Zoom-Nikkor 80-400 mm oraz iPhone 16 Pro. Do lokalizacji wykorzystywano
urzadzenie GPS - Garmin GPSmap 62stc.

Obserwacje prowadzit Wojciech Mrugowski - ornitolog z 38-letnim stazem
terenowym. Byly pracownik Dyrekcji Inskiego i Szczecinskiego Parku Krajobrazowego
oraz Doliny Dolnej Odry, Nadlesnictwa Gryfino oraz Laséw Miejskich w Szczecinie. Inskim
i Szczecinskim Parku Krajobrazowym; wspétautor waloryzacji przyrodniczych gmin m.in.
Szczecin i Police w zakresie fauny.



3.1. Metodyka badan ornitologicznych
Badania awifauny prowadzono zgodnie z powszechnie stosowanymi metodykami
monitoringu ptakdéw legowych oraz wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska dotyczacymi wykonywania inwentaryzacji przyrodniczych na potrzeby ocen
oddziatywania na $rodowisko.
Kontrole terenowe wykonywano w okresie legowym oraz migracji wiosennej. Podczas
kontroli rejestrowano:

¢ gatunek,

¢ liczbe osobnikéw,

e zachowanie osobnikéw,

+ status wystepowania,

¢ miejsca koncentracji,

¢ potencjalne i stwierdzone miejsca legowe,

e 7Zerowiska,

¢ miejsca odpoczynku.
Dla kazdego gatunku okreslono sposéb wykorzystania terenu inwestycyjnego i jego
sgsiedztwa, kwalifikujac stanowiska jako:

¢ legowe,

¢ prawdopodobnie legowe,

e zerowiskowe.

3.2. Metodyka badan bezkregowcow
Badania bezkregowcéw prowadzono metoda marszrutowg oraz metoda aktywnego
wyszukiwania osobnikéw w siedliskach potencjalnie dogodnych dla poszczegolnych grup
systematycznych.
Kontrole prowadzono w okresie najwiekszej aktywnosci owaddéw, w warunkach
sprzyjajacych obserwacjom, przy temperaturze powietrza przekraczajgcej 15°C oraz przy
braku intensywnych opadéw atmosferycznych.
Szczegblng uwage zwrdcono na:

e motyle dzienne (Lepidoptera),

e wazki (Odonata),

e chrzaszcze saproksyliczne,

e trzmieleiinne dzikie pszczoty,

e gatunki objete ochrong gatunkowa.
Dokonywano oceny siedlisk pod katem mozliwosci wystepowania gatunkow
chronionych oraz gatunkéw zwigzanych z tgkami, ziotoro$lami, terenami podmoktymi i
ekotonami.



3.3. Metodyka badan herpetofauny (ptazy i gady)
Badania ptazéow i gadéw prowadzono w okresach najwiekszej aktywnosci tych grup
zwierzat.
W przypadku ptazéw wykonywano:
e kontrole zbiornika,
¢ nastuchy godowe,
* obserwacje osobnikéw dorostych,
¢ poszukiwanie skrzeku i kijanek.
W przypadku gadéw stosowano:
+ obserwacje bezposrednie,
+ kontrole potencjalnych miejsc wygrzewania,
¢ kontrole skarp, nasypow i siedlisk ruderalnych.
Dla wszystkich stwierdzen okre$lano funkcje siedliska oraz potencjalne znaczenie
analizowanego terenu dla zachowania lokalnych populacji.

3.4. Metodyka badan ssakéw
Badania teriologiczne prowadzono metodg bezposrednich obserwacji terenowych oraz
na podstawie $ladéw obecnosci zwierzat.
W trakcie kontroli rejestrowano:

e tropy,

¢ odchody,

e miejsca zerowania,

e legowiska,

* nory,

e Sciezki migracyjne.
Ocenie poddano réwniez znaczenie analizowanego obszaru dla migracji duzych ssakéw,
w szczegolnosci sarny Capreolus capreolus oraz dzika Sus scrofa.
W przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkéw chronionych dokonano oceny wptywu
planowanego przedsiewziecia na miejsca rozrodu, zerowania, odpoczynku oraz lokalne
szlaki migracyjne.

4. WYNIKI

4.1. Awifauna oczka wodnego i jego otoczenia

W trakcie kontroli terenowych przeprowadzonych w rejonie oczka wodnego
zlokalizowanego na dziatce nr 134/1 obrebu Mierzyn 1 stwierdzono wystepowanie
tacznie 30 gatunkoéw ptakéw. Zrédznicowany sktad gatunkowy sSwiadczy o istotnym
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znaczeniu analizowanego obszaru dla awifauny terenéw podmiejskich oraz potwierdza
wysoka warto$é przyrodnicza niewielkich zbiornikéw wodnych funkcjonujacych w
krajobrazie silnie przeksztatconym antropogenicznie.

Sposréd wszystkich odnotowanych gatunkéw 22 uznano za legowe lub prawdopodobnie
legowe w obrebie analizowanego terenu i jego bezposredniego sasiedztwa, natomiast 8
gatunkow stwierdzono wytacznie podczas zerowania, odpoczynku lub przelotéw.

Wszystkie stwierdzone gatunki, z wyjatkiem bazanta (Phasianus colchicus), objete sg w
Polsce ochrong gatunkowg Scista. Bazant jest gatunkiem fownym.

Wsrdd stwierdzonych gatunkéw 5 gatunkdéw zostato wymienionych w Zataczniku |
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa. S3 to: btotniak stawowy (Circus aeruginosus), czapla biata (Ardea alba), kania
ruda (Milvus milvus), zimorodek (Alcedo atthis) oraz Slepowron (Nycticorax nycticorax).

Na krajowej czerwonej liscie ptakow Polski uwzgledniono cztery sposréd stwierdzonych
gatunkéw: kanie ruda (Milvus milvus) - kategoria NT (bliski zagrozenia), Slepowrona
(Nycticorax nycticorax) - kategoria VU (narazony), gtowienke (Aythya ferina) - kategoria
VU (narazony) oraz wrébla (Passer domesticus) - kategoria VU (narazony).

Struktura gatunkowa awifauny wskazuje na istotne znaczenie oczka wodnego oraz jego
otoczenia dla ptakéw zwigzanych zaréwno ze Srodowiskami wodno-btotnymi, jak i
zadrzewieniami oraz terenami zabudowanymi. Niewielkie zbiorniki wodne, nawet o
ograniczonej powierzchni, odgrywajg kluczowa role w utrzymaniu lokalnej
réznorodnosci biologicznej, zapewniajagc miejsca legowe, zerowiska, wodopoje oraz
miejsca odpoczynku podczas migracji.

Do gatunkdéw zwigzanych przede wszystkim z wodami stojgcymi, roslinnoscig szuwarowg
i strefag ekotonowa zbiornika naleza: btotniak stawowy (Circus aeruginosus), czapla biata
(Ardea alba), gegawa (Anser anser), kokoszka wodna (Gallinula chloropus), kormoran
(Phalacrocorax carbo), krzyzéwka (Anas platyrhynchos), tabedz niemy (Cygnus olor),
tyska (Fulica atra), perkozek (Tachybaptus ruficollis), zimorodek (Alcedo atthis), potrzos
(Emberiza schoeniclus), Slepowron (Nycticorax nycticorax) oraz trzcinniczek
(Acrocephalus scirpaceus).

Na szczegélng uwage zastuguje obecno$é¢ gatunkéw legowych silnie zwigzanych z
niewielkimi zbiornikami wodnymi, takich jak kokoszka wodna, perkozek, tyska, potrzos i
trzcinniczek. Gatunki te wymagajg zachowania odpowiednio wyksztatconej strefy
roslinnosci przybrzeznej i szuwarowej, zapewniajgcej miejsca ukrycia gniazd, zerowania
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oraz schronienia przed drapieznikami. Ich obecno$s¢ wskazuje na zachowanie
korzystnych warunkéw siedliskowych oraz odpowiedniej jakosci Srodowiska.

Do gatunkéw zwigzanych gtéwnie z zadrzewieniami, zakrzewieniami oraz mozaika
siedlisk pototwartych naleza: kapturka (Sylvia atricapilla), kos (Turdus merula), kukutka
(Cuculus canorus), piecuszek (Phylloscopus trochilus), piegza (Curruca curruca),
pierwiosnek (Phylloscopus collybita), raniuszek (Aegithalos caudatus), rudzik (Erithacus
rubecula), stowik rdzawy (Luscinia megarhynchos), sroka (Pica pica), szczygiet (Carduelis
carduelis) oraz zieba (Fringilla coelebs).

Istotng role odgrywajg réwniez gatunki synantropijne zwigzane z zabudowa
mieszkaniowq i zielenig urzadzona, reprezentowane przede wszystkim przez bogatke
(Parus major) i wrébla (Passer domesticus). Gatunki te wykorzystujg budynki, ogrody
przydomowe, zywopftoty i zielen osiedlowa jako miejsca legowe i zerowiska.

Obecnos¢ przedstawicieli réznych grup ekologicznych $wiadczy o wysokiej
heterogenicznosci siedliskowej analizowanego obszaru. Oczko wodne wraz z
otaczajagcymi szuwarami, zadrzewieniami, zakrzewieniami i terenami zieleni
nieurzadzonej tworzy niewielki, lecz istotny element lokalnej sieci ekologicznej,
umozliwiajacy utrzymanie populacji ptakow wodno-btotnych oraz gatunkéw zwigzanych
z krajobrazem rolniczym i podmiejskim.

W warunkach postepujacej urbanizacji Mierzyna znaczenie niewielkich zbiornikdéw
wodnych systematycznie wzrasta. Oczka wodne petnig funkcje lokalnych ostoi
bior6znorodnosci, przeciwdziatajac fragmentacji siedlisk oraz zapewniajgc mozliwosé
przemieszczania sie organizmoéw pomiedzy wiekszymi kompleksami przyrodniczymi.
Zachowanie zbiornika wraz z jego strefg buforowg nalezy zatem uznaé za istotne z
punktu widzenia ochrony lokalnej awifauny.

Status ochronny stwierdzonych gatunkéw

. s Ochrona Zat. CZL

L.p. Nazwa polska Nazwa tacinska Status PL IDP | -Polska SPEC
1| Bazant Phasianus colchicus L 0Cz Non-SPEC
2 | Btotniak stawowy | Circus aeruginosus Z oS X SPEC 3
3 | Bogatka Parus major L (o} Non-SPEC
4 | Czapla biata Ardea alba yA o} X Non-SPEC
5| Gegawa Anser anser yA o} Non-SPEC
6 | Gtowienka Aythya ferina Z oS VU SPEC1
7 | Kania ruda Milvus milvus Z o} X NT SPEC 3
8 | Kapturka Sylvia atricapilla L o} Non-SPEC
9 | Kokoszka wodna Gallinula chloropus L (o} Non-SPEC
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L.p. Nazwa polska Nazwa facinska Status OCh;f na IzaD*P -PS)IZsta

10 | Kormoran Phalacrocorax carbo Z o} Non-SPEC
11| Kos Turdus merula L o} Non-SPEC
12 | Krzyzowka Anas platyrhynchos L (o} Non-SPEC
13 | Kukutka Cuculus canorus L o} Non-SPEC
14 | tabedz niemy Cygnus olor L o} Non-SPEC
15 | tyska Fulica atra L 0§ Non-SPEC
16 | Perkozek Tachybaptus ruficollis L oS SPEC 3
17 | Piecuszek Phylloscopus trochilus L oS Non-SPEC
18 | Piegza Curruca curruca L (o} Non-SPEC
19 | Pierwiosnek Phylloscopus collybita L o} Non-SPEC
20 | Potrzos Emberiza schoeniclus L o} SPEC 3
21 | Raniuszek Aegithalos caudatus L o} Non-SPEC
22 | Rudzik Erithacus rubecula L o} Non-SPEC
23 | Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos L o} SPEC 3
24 | Sroka Pica pica L (o} Non-SPEC
25| Szczygiet Carduelis carduelis L o} SPEC 2
26 | Slepowron Nycticorax nycticorax Z o} X VU SPEC 3
27 | Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus L 0§ SPEC 3
28 | Wrobel Passer domesticus L 0S VU SPEC 3
29 | Zieba Fringilla coelebs L 0$ Non-SPEC
30 | Zimorodek Alcedo atthis Z 0$ X

4.2. Pozostate elementy fauny

Przeprowadzone kontrole terenowe oraz analiza $ladéw obecnosci zwierzat wykazaty, ze
oczko wodne wraz z otaczajagcymi je zadrzewieniami, zakrzewieniami i roslinnoscia
szuwarowa stanowi cenne siedlisko dla licznych gatunkéw zwierzat reprezentujacych
rézne grupy systematyczne.

Pomimo niewielkiej powierzchni zbiornika, jego znaczenie przyrodnicze jest istotne,
szczegblnie w kontekscie postepujacej urbanizacji Mierzyna i przeksztatcania terenéw
otwartych na cele mieszkaniowe i ustugowe. Oczko wodne petni funkcje lokalnego
centrum bioréznorodnosci, zapewniajac dogodne warunki do Zerowania, rozrodu,
schronienia oraz migracji wielu gatunkoéw.

Wsrod ssakow stwierdzono obecnos$é sarny europejskiej (Capreolus capreolus). Gatunek
wykorzystywat teren jako miejsce zerowania oraz przemieszczania sie pomiedzy
sgsiadujgcymi terenami zieleni, nieuzytkami i zadrzewieniami. Obecno$¢ sarny $Swiadczy
o zachowaniu funkcjonalnych powigzan ekologicznych pomiedzy terenami otwartymi a
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mozaikg siedlisk wystepujacych na obrzezach zabudowy mieszkaniowej. Sarna
europejska jest gatunkiem townym.

W bezposrednim sasiedztwie zbiornika odnotowano roéwniez historyczne $lady
aktywnosci bobra europejskiego (Castor fiber) w postaci starych zgryzéw na pniach
drzew i krzewow. Nie stwierdzono aktualnie uzytkowanych nor, zeremi ani $wiezych
$ladéw bytowania gatunku. Pomimo braku aktualnej aktywnosci bobra, stwierdzone
$lady wskazuja, ze zbiornik oraz jego otoczenie byty w przesztos$ci wykorzystywane przez
ten gatunek jako miejsce zerowania lub okresowego przebywania. Bébr europejski
objety jest w Polsce ochrong gatunkowa cze$ciowa oraz znajduje sie w Zatgczniku Il
Dyrektywy Siedliskowe;j.

Istotnym elementem lokalnej entomofauny s3 przedstawiciele trzmieli (Bombus spp.),
obserwowani podczas zerowania na roslinnosci zielnej i kwitngcych krzewach
wystepujacych w otoczeniu oczka wodnego. Trzmiele petnig kluczowa funkcje zapylaczy,
wptywajac na utrzymanie réznorodnosci biologicznej rosdlinnosci terenéw zieleni oraz
ro$lin uprawnych. Obecno$¢ mozaiki siedlisk, obejmujgcej zbiornik wodny, szuwary,
zaro$la i roslinno$¢ ruderalng, stwarza dogodne warunki do ich wystepowania.
Wszystkie gatunki trzmieli wystepujace naturalnie w Polsce objete s3 ochrong
gatunkowg czesciowa.

W obrebie zbiornika i jego strefy brzegowej obserwowano réwniez przedstawicieli
wazek (rzad Odonata), reprezentowanych przez pospolite gatunki zwigzane z wodami
stojgcymi. Ze wzgledu na dwusrodowiskowy cykl zyciowy wazki sg uznawane za cenne
bioindykatory jakosci siedlisk wodnych. Larwy rozwijajg sie w $rodowisku wodnym,
natomiast osobniki doroste wykorzystujg roslinno$é¢ szuwarowa i zadrzewienia jako
miejsca odpoczynku, polowan oraz rozrodu.

Wsrod herpetofauny stwierdzono obecno$é zaskronca zwyczajnego (Natrix natrix),
gatunku silnie zwigzanego ze $rodowiskami wodno-btotnymi. Zaskroniec wykorzystuje
niewielkie zbiorniki wodne jako miejsca zerowania, polujac przede wszystkim na ptazy i
drobne ryby. Obecno$é¢ tego gatunku $wiadczy o zachowaniu odpowiedniej jakosci
siedliska oraz wystepowaniu odpowiedniej bazy pokarmowej. Zaskroniec zwyczajny
objety jest w Polsce ochrong gatunkowg czeSciowa.

Na terenie oczka wodnego stwierdzono réwniez obecno$é¢ zab z kompleksu zab
zielonych, okres$lonych roboczo jako zaba wodna (Pelophylax esculentus complex). Ptazy
te wykorzystujg zbiornik jako miejsce rozrodu, rozwoju larwalnego oraz zerowania.
Obecnos¢ osobnikéw dorostych potwierdza istotng funkcje oczka wodnego jako siedliska
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rozrodczego dla herpetofauny. Wszystkie gatunki ptazéw wystepujace naturalnie w
Polsce objete sg ochrong gatunkows $cista lub czesciowa.

Stwierdzone gatunki reprezentuja rézne poziomy troficzne i petnig odmienne funkcje
ekologiczne, co wskazuje na stosunkowo wysokg warto$é przyrodnicza analizowanego
obiektu. Oczko wodne wraz z otaczajgcg roslinnoscig tworzy niewielki, lecz istotny
element lokalnej sieci ekologicznej, umozliwiajacy zachowanie réznorodnosci
biologicznej na terenach podmiejskich.

Z uwagi na postepujacg urbanizacje otoczenia oraz systematyczne zmniejszanie
powierzchni siedlisk poétnaturalnych, zachowanie zbiornika wraz z jego strefg buforowa
nalezy uznac za istotne z punktu widzenia ochrony lokalnej fauny.

Status ochronny stwierdzonych gatunkow

.. Status ochronny w
Gatunek Nazwa taciniska
Polsce

Sarna europejska Capreolus capreolus gatunek towny
Bobr europejski Castor fiber ochrona czesciowa
Trzmiele Bombus spp. ochrona cze$ciowa
Wazki Odonata spp. ochrona czesciowa
Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix ochrona cze$ciowa
Zaba wodna (kompleks zab|Pelophylax esculentus .

. ochrona czesciowa
zielonych) complex

4.3. Potencjalne znaczenie oczka wodnego dla nietoperzy

Na potrzeby niniejszego opracowania nie prowadzono ukierunkowanych badan
chiropterologicznych z wykorzystaniem detektoréw ultradzwiekowych. Ocene znaczenia
analizowanego terenu dla nietoperzy przeprowadzono na podstawie analizy
siedliskowe;j.

Oczko wodne wraz z otaczajacymi je zadrzewieniami, zakrzewieniami oraz mozaika
terenéw otwartych stwarza dogodne warunki zerowiskowe dla nietoperzy. Niewielkie
zbiorniki wodne charakteryzujg sie zwiekszong koncentracja owadoéw, stanowigcych
podstawowa baze pokarmowg tych ssakéw.
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Szczegblne znaczenie maja dobrze wyksztatcone strefy ekotonowe pomiedzy lustrem
wody, roslinnoscig szuwarowa oraz zadrzewieniami, ktére moga byé wykorzystywane
przez nietoperze jako trasy przelotéw oraz miejsca intensywnego zerowania.

W bezposrednim sasiedztwie zbiornika wystepuje zabudowa mieszkaniowa oraz
pojedyncze drzewa i zadrzewienia, ktére potencjalnie moga stanowié¢ miejsca schronieh
dziennych niektérych gatunkéw nietoperzy. Nie stwierdzono jednak obecnosci drzew
dziuplastych, budynkéw opuszczonych ani innych struktur wskazujagcych na
wystepowanie istotnych kolonii rozrodczych lub zimowisk.

Bioragc pod uwage charakter siedlisk oraz potozenie zbiornika w krajobrazie
podmiejskim, mozna przypuszczaé, ze teren ten moze by¢ wykorzystywany okresowo
przez pospolite gatunki nietoperzy zwigzane z zabudowg i mozaika siedlisk otwartych,
takie jak karlik malutki (Pipistrellus pipistrellus), karlik wiekszy (Pipistrellus nathusii),
mroczek pozny (Eptesicus serotinus) czy borowiec wielki (Nyctalus noctula).

Wszystkie gatunki nietoperzy wystepujgce naturalnie w Polsce objete s3 ochrong
gatunkowa $cista na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. z 2016 r. poz. 2183; t.j. Dz.U. z
2022 r. poz. 2380).

Ze wzgledu na brak badan detektorowych nie potwierdzono wystepowania konkretnych
gatunkéw nietoperzy na analizowanym terenie. Jednocze$nie, z uwagi na obecnosc
dogodnych siedlisk zerowiskowych, nalezy przyjaé, ze oczko wodne i jego otoczenie
mogg petni¢ lokalnie istotng funkcje dla chiropterofauny.

5. Znaczenie przyrodnicze oczek wodnych

Niewielkie zbiorniki wodne, okreslane jako oczka wodne, stanowig istotny element
struktury  przyrodniczej krajobrazu, petnigc szereg funkcji  ekologicznych,
hydrologicznych i krajobrazowych. Pomimo niewielkiej powierzchni odznaczajg sie one
wysokg réznorodnoscig biologiczng oraz znaczacym udziatem w utrzymaniu lokalnych
proceséw przyrodniczych.

Oczka wodne stanowig cenne siedliska dla licznych gatunkéw rosélin i zwierzat
zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym oraz wodno-btotnym. S3 one szczegélnie istotne
dla ptazéw, ktore wykorzystuja je jako miejsca rozrodu i rozwoju larwalnego. Zbiorniki te
petnia réwniez funkcje ostoi, miejsc zerowania i odpoczynku dla wielu gatunkéw
ptakéw, a takze siedlisk dla bezkregowcow wodnych, w tym wazek, chrzaszczy wodnych
i pluskwiakow.
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Znaczenie oczek wodnych wzrasta szczegdlnie na terenach zurbanizowanych oraz w ich
bezposrednim sasiedztwie, gdzie czesto stanowig one jedyne dostepne siedliska wodne.
W warunkach postepujacej urbanizacji niewielkie zbiorniki petnig role lokalnych centréw
bior6znorodnosci oraz elementéw sieci ekologicznych umozliwiajacych migracje
organizméw pomiedzy wiekszymi obszarami przyrodniczo cennymi.

Oczka wodne wptywaja korzystnie na lokalny bilans wodny poprzez retencjonowanie
wod  opadowych i roztopowych, ograniczanie sptywu powierzchniowego oraz
wspomaganie infiltracji woéd do gruntu. Przyczyniaja sie réwniez do fagodzenia skutkéw
suszy oraz zmniejszania ryzyka lokalnych podtopien.

Istotng funkcjg zbiornikow wodnych jest takze ksztattowanie mikroklimatu. Obecnos$¢
wody i roslinnosci przybrzeznej wptywa na zwiekszenie wilgotnosci powietrza,
ograniczenie amplitud temperatur oraz zmniejszenie efektu miejskiej wyspy ciepta.

Oczka wodne petnig ponadto wazng funkcje krajobrazowg i edukacyjna, podnoszac
walory estetyczne przestrzeni oraz umozliwiajgc prowadzenie obserwacji przyrodniczych
i dziatan z zakresu edukacji ekologicznej.

6. Zagrozenia wynikajace z zanikania oczek wodnych na terenach
miejskich i podmiejskich

W ostatnich dziesiecioleciach obserwuje sie systematyczny spadek liczby niewielkich
zbiornikéw wodnych, szczegdlnie na obszarach podlegajacych intensywnej urbanizacji.
Do gtéwnych przyczyn zanikania oczek wodnych nalezg zasypywanie i niwelacja
zagtebieA terenowych, zmiany stosunkéw wodnych, rozbudowa infrastruktury
technicznej i komunikacyjnej, uszczelnianie powierzchni terenu oraz obnizanie poziomu
wod gruntowych.

Likwidacja oczek wodnych prowadzi do fragmentacji siedlisk i ograniczenia ciagtosci
lokalnych korytarzy ekologicznych. Szczegélnie negatywnie wptywa to na populacje
ptazéw, ktérych cykl zyciowy jest $cisSle zwigzany z obecnosciag niewielkich zbiornikow
wodnych. Zanik oczek powoduje réwniez spadek liczebnosci wielu gatunkéw ptakoéw,
bezkregowcédw oraz roslin zwigzanych ze srodowiskami wodno-btotnymi.

Usuwanie matych zbiornikow wptywa niekorzystnie na lokalny obieg wody. Ograniczenie
naturalnej retencji skutkuje zwiekszeniem odptywu powierzchniowego, wzrostem ryzyka
podtopien po intensywnych opadach oraz zmniejszeniem odpornosci ekosysteméw na
okresy suszy.
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Zmniejszenie liczby oczek wodnych prowadzi réwniez do pogorszenia warunkéw
mikroklimatycznych, w szczegdélnosci nasilenia efektu miejskiej wyspy ciepta, spadku
wilgotnosci powietrza oraz ograniczenia zdolnosci terenéw zurbanizowanych do
adaptacji do zmian klimatu.

Ze wzgledu na petnione funkcje ekologiczne, hydrologiczne i klimatyczne ochrona
istniejgcych oczek wodnych oraz zachowanie ich stref buforowych powinny stanowic
istotny element planowania przestrzennego i zarzadzania $rodowiskiem na terenach
miejskich oraz podmiejskich.

W przypadku inwestycji planowanych w sgsiedztwie niewielkich zbiornikéw wodnych
nalezy dazy¢ do zachowania ich naturalnego charakteru, utrzymania ciggtosci powigzan
ekologicznych oraz ograniczenia dziatan mogacych prowadzi¢ do pogorszenia warunkéw
siedliskowych.

7. Uwarunkowania prawne dotyczace ochrony oczek wodnych

Niewielkie zbiorniki wodne, w tym oczka wodne pochodzenia naturalnego, podlegaja
ochronie prawnej wynikajacej z przepiséw krajowych oraz prawa Unii Europejskiej.
Zakres tej ochrony obejmuje zaréwno sam zbiornik wodny, jak i zwigzane z nim siedliska
oraz gatunki roslin i zwierzat.

Podstawowym aktem prawnym regulujgcym zasady gospodarowania wodami jest
ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz.U. z 2025 r. poz. 960 ze zm.). Zgodnie
Z jej przepisami $rodlgdowe wody powierzchniowe dzielg sie na wody ptynace i stojace,
przy czym naturalne oczka wodne kwalifikowane sg co do zasady jako srédladowe wody
stojace.

Przeksztatcanie naturalnych zbiornikow wodnych, w szczegélnosci ich zasypywanie,
osuszanie, likwidacja, zmiana linii brzegowej, odprowadzanie do nich woéd opadowych
lub sciekéw, a takze wykonywanie urzadzen wodnych moga wymagaé uzyskania zgody
wodnoprawnej wydawanej przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.
Dotyczy to réwniez dziatan prowadzacych do trwatej zmiany stosunkéw wodnych lub
likwidacji istniejacych siedlisk wodno-btotnych.

Dodatkowg ochrone niewielkich zbiornikbw wodnych zapewnia ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024 r. poz. 1478 ze zm.). Zgodnie z art. 42
tej ustawy $rédpolne i Srédlesne oczka wodne moga zostaé objete ochrong w formie
uzytku ekologicznego jako pozostatosci ekosystemdédw majacych znaczenie dla
zachowania réznorodnosci biologiczne;j.
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W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkdéw chronionych lub ich siedlisk
zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016
r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. z 2016 r. poz. 2183; tekst jednolity:
Dz.U. z 2022 r. poz. 2380). Zabronione jest w szczegélnosci umysine zabijanie zwierzat
objetych ochrong gatunkowa, niszczenie ich siedlisk, ostoi, miejsc rozrodu, schronien
oraz umyslne ptoszenie lub niepokojenie. Ograniczenia te dotycza miedzy innymi
ptazéw, gadéw, ptakdw oraz czesci bezkregowcow zwigzanych z ekosystemami
wodnymi.

Nalezy podkresli¢, ze oczka wodne stanowig kluczowe siedliska rozrodcze ptazéw oraz
miejsca zerowania i legbw ptakéw wodno-btotnych. W przypadku stwierdzenia
obecnosci gatunkdéw chronionych ich zniszczenie lub pogorszenie stanu siedliska moze
stanowi¢ naruszenie przepiséw o ochronie gatunkowej.

Ponadto zgodnie z art. 234 ustawy - Prawo wodne wtasciciel gruntu nie moze zmieniaé
stanu wody na gruncie, jezeli mogtoby to wywotaé szkodliwy wptyw na grunty sgsiednie.
Zakaz ten obejmuje miedzy innymi dziatania prowadzace do zmiany kierunku odptywu
wod opadowych i roztopowych oraz likwidacje naturalnych obnizen terenu petnigcych
funkcje retencyjna.

Z punktu widzenia planowania przestrzennego oraz ochrony réznorodnosci biologicznej
zasypywanie, osuszanie lub przeksztatcanie naturalnych oczek wodnych powinno by¢
traktowane jako dziatanie mogace prowadzi¢ do nieodwracalnej utraty cennych siedlisk
przyrodniczych oraz pogorszenia lokalnych warunkéw retencyjnych.

W przypadku planowania prac mogacych oddziatywaé na zbiornik wodny lub jego
bezposrednie otoczenie kazdorazowo nalezy przeanalizowa¢ konieczno$é¢ uzyskania
odpowiednich decyzji administracyjnych, w szczegélnosci zgody wodnoprawnej, decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub zezwolenia na odstepstwo od zakazéw
obowigzujacych w stosunku do gatunkdéw chronionych.

Dokumentacja fotograficzna
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Fot. tabedz niemy Cygnus olor



Fot. tyska Fulica atra
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Fot. Slepowron Nycticorax nycticorax
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Fot. Glowienka Aythya ferina
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ZAtACZNIK NR 1
Ekspercka rekomendacja objecia ochrona prawng oczka wodnego na
dziatce nr 134/1 obreb Mierzyn 1 w formie uzytku ekologicznego

1. Uzasadnienie objecia ochrong

Przeprowadzona analiza historycznych materiatéw kartograficznych i ortofotomap oraz
wyniki przeprowadzonych badan terenowych wskazuja jednoznacznie, ze oczko wodne
zlokalizowane na dziatce nr 134/1 obreb Mierzyn 1 stanowi trwaty element krajobrazu
wystepujacy co najmniej od ponad 20 lat. Charakter morfologiczny zbiornika oraz jego
potozenie w lokalnym obnizeniu terenu wskazujg na jego naturalne, prawdopodobnie
polodowcowe pochodzenie.

Pomimo postepujacej urbanizacji Mierzyna zbiornik zachowat naturalny charakter oraz
wysokie walory przyrodnicze. Stanowi on siedlisko licznych gatunkéw zwierzat
zwigzanych ze S$rodowiskiem wodno-btotnym, petnigc funkcje miejsca legowego,
zerowiska, schronienia oraz lokalnego korytarza ekologicznego.

W trakcie przeprowadzonych badan stwierdzono wystepowanie tacznie 30 gatunkow
ptakow, w tym:

e 22 gatunkéw legowych lub prawdopodobnie legowych,

e 8 gatunkéw wykorzystujacych teren jako zerowisko lub miejsce odpoczynku,

¢ 5 gatunkédw wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej,

e gatunkoéw ujetych w Polskiej Czerwonej Liscie Ptakéw,

e gatunkéw silnie zwigzanych z niewielkimi zbiornikami wodnymi i roslinnoscia

szuwarowa.

Ponadto stwierdzono wystepowanie:
o plazéw,
e gaddw,
¢ przedstawicieli wazek,
e trzmieli,
¢ $ladéw bytowania bobra europejskiego,
¢ sarny europejskiej,
¢ potencjalnych siedlisk zerowiskowych nietoperzy.

Zbiornik petni rowniez istotne funkcje retencyjne, klimatyczne oraz krajobrazowe. W
warunkach intensywnej urbanizacji Mierzyna jego znaczenie przyrodnicze nalezy uznaé
za ponadprzecietne w skali lokalnej.
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2. Proponowane granice uzytku ekologicznego

Rekomenduje sie objecie ochrong nie tylko samego lustra wody, ale catego

funkcjonalnie powigzanego ekosystemu obejmujacego:

oczko wodne,

strefe roslinnos$ci wodnej,

strefe szuwaréw,

zadrzewienia i zakrzewienia wystepujace wokét zbiornika,

lokalne obnizenie terenu odpowiedzialne za utrzymanie stosunkéw wodnych,
strefe buforowg o szerokoSci co najmniej 15-20 m od granicy roslinnosci
szuwarowej (w granicach mozliwych do wyznaczenia geodezyjnego).

Za najbardziej racjonalne rozwigzanie nalezy uznaé objecie ochrona catego naturalnego

obnizenia terenowego wraz ze zbiornikiem wodnym i jego bezposrednim otoczeniem.

3. Cele ochrony

Celem ustanowienia uzytku ekologicznego powinno byc¢:

1.
2.

W ® N AW

Zachowanie naturalnego oczka wodnego wraz z jego otoczeniem.

Zachowanie siedlisk ptakéw wodno-btotnych i gatunkéw legowych zwigzanych z
roslinnoscig szuwarowsa.

Zachowanie miejsc rozrodu ptazéw.

Ochrona siedlisk gadéw i bezkregowcédw zwigzanych ze srodowiskiem wodnym.
Zachowanie lokalnego centrum bioréznorodnosci.

Zachowanie funkcji retencyjnych zbiornika.

Zachowanie lokalnego korytarza ekologicznego.

Zachowanie siedlisk zerowiskowych nietoperzy.

Zachowanie naturalnych proceséw ekologicznych zachodzacych w obrebie
zbiornika.

. Zachowanie waloréw krajobrazowych oraz edukacyjnych obiektu.
11.
12.

Ochrona roslinnosci wodnej, szuwarowej oraz przybrzezne;j.
Zachowanie naturalnych stosunkéw wodnych oraz proceséw sukcesji
ekologicznej.

4. Proponowane zakazy obowiazujace na terenie uzytku ekologicznego

Na terenie proponowanego uzytku ekologicznego rekomenduje sie wprowadzenie

nastepujacych zakazéw:

1.
2.

Zasypywania, likwidacji lub osuszania zbiornika wodnego.
Dokonywania zmian stosunkéw wodnych prowadzacych do obnizenia poziomu

lustra wody.
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13.
14.

Niszczenia lub usuwania roslinnosci wodnej, szuwarowej i przybrzezne;j.

Zmiany uksztattowania terenu prowadzacej do degradacji siedlisk.

Prowadzenia prac ziemnych skutkujgcych trwatym przeksztatceniem ekosystemu.
Sktadowania odpadéw oraz materiatow budowlanych.

Woprowadzania zanieczyszczen do srodowiska wodnego.

Woprowadzania obcych gatunkéw roélin i zwierzat.

Utwardzania powierzchni ograniczajgcych naturalng infiltracje wod opadowych.

. Niszczenia siedlisk gatunkow chronionych.
. Niszczenia miejsc rozrodu, schronien oraz zerowisk zwierzat.
. Lokalizacji obiektéw budowlanych mogacych negatywnie oddziatywaé na

stosunki wodne zbiornika.
Grodzenia terenu w sposob uniemozliwiajgcy migracje drobnych zwierzat.
Prowadzenia prac skutkujgcych pogorszeniem stanu siedlisk przyrodniczych.

5. Zalecenia ochronne

W celu zachowania wysokich waloréw przyrodniczych zbiornika rekomenduje sie:

zachowanie naturalnego charakteru linii brzegowej,

pozostawienie roslinnosci szuwarowej w stanie niepogorszonym,
niewprowadzanie ryb oraz gatunkéw obcych do zbiornika,

niewprowadzanie gatunkéw ozdobnych ptakéw wodnych,

pozostawienie martwego drewna wystepujacego w strefie brzegowej,
ograniczenie prac pielegnacyjnych do niezbednego minimum,

zachowanie ciggtosci ekologicznej pomiedzy zbiornikiem a terenami zieleni
otaczajacymi oczko wodne,

zachowanie odpowiedniej powierzchni biologicznie czynnej w bezposrednim
sgsiedztwie zbiornika,

prowadzenie okresowego monitoringu przyrodniczego obejmujacego awifaune,
ptazy oraz stan roslinnosci szuwarowe;.

6. Wniosek korncowy

W swietle przeprowadzonych badan terenowych, analizy materiatéw archiwalnych oraz

stwierdzonego bogactwa faunistycznego nalezy uznaé, ze oczko wodne zlokalizowane na

dziatce nr 134/1 obreb Mierzyn 1 stanowi obiekt o wysokich walorach przyrodniczych,

hydrologicznych i krajobrazowych.

Zbiornik petni funkcje lokalnego centrum bioréznorodnosci, miejsca rozrodu ptazéw,

siedliska licznych gatunkéw ptakéw wodno-btotnych oraz waznego elementu lokalnego

systemu retencji i korytarza ekologicznego. W warunkach postepujacej urbanizacji
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Mierzyna stanowi jedno z nielicznych zachowanych naturalnych siedlisk wodno-btotnych
o tak wysokiej wartosci przyrodniczej.

Biorac pod uwage trwato$¢ wystepowania zbiornika, jego naturalny charakter oraz
znaczenie dla zachowania lokalnej réznorodnosci biologicznej, rekomenduje sie objecie
oczka wodnego wraz z jego bezposrednim otoczeniem ochrong w formie uzytku
ekologicznego, zgodnie z art. 42 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 13 ze zm.).

26



	SPIS TREŚCI
	1. Opis oczka wodnego
	2. Charakterystyka roślinności oczka wodnego i strefy brzegowej
	3. Metodyka badania fauny
	3.1. Metodyka badań ornitologicznych
	3.2. Metodyka badań bezkręgowców
	3.3. Metodyka badań herpetofauny (płazy i gady)
	3.4. Metodyka badań ssaków

	4. WYNIKI
	4.1. Awifauna oczka wodnego i jego otoczenia
	4.2. Pozostałe elementy fauny
	4.3. Potencjalne znaczenie oczka wodnego dla nietoperzy

	5. Znaczenie przyrodnicze oczek wodnych
	6. Zagrożenia wynikające z zanikania oczek wodnych na terenach miejskich i podmiejskich
	7. Uwarunkowania prawne dotyczące ochrony oczek wodnych
	Dokumentacja fotograficzna
	ZAŁĄCZNIK NR 1
	Ekspercka rekomendacja objęcia ochroną prawną oczka wodnego na działce nr 134/1 obręb Mierzyn 1 w formie użytku ekologicznego

		2026-07-23T11:46:03+0200




